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In re:

EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

Santiago Guzmdn Esquilin

CP-97-11

PER CURIAM

San Juan, Puerto Rico, a 23 de octubre de 1998

El Lcdo. Santiago Guzmén Esquilin fue admitido a la
practica de la abogacia el 20 de mayo de 1975 y de 1la
notaria el 9 de junio de ese mismo aflo.

Por entender que el licenciado Guzmdn Esquilin habia
incurrido en conducta refiida con los Cdnones de Etica
Profesional, el 16 de enero de 1997 el Tribunal de Primera
Instancia, Sala Superior de San Juan, ordend la
transcripcién de evidencia de una vista celebrada en el caso

Ex Parte Flora Veldzquez Pérez, Civil Num. KJV85-4597 vy su

remisién al Tribunal Supremo. El 21 de febrero de 1997 le
enviamos copia del expediente al Procurador General para

estudio e
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informe. El1 19 de agosto de 1997 el Procurador General
presentd su Informe. El 21 de agosto de ese aflo concedimos
un término al licenciado Guzmdn Esquilin para gque se
expresara sobre el mismo. El 9 de septiembre éste presentd
su réplica al Informe y el 24 de octubre de 1997 ordenamos la
presentacién de la querella.

El 5 de noviembre de 1997, el Procurador General
presentdé una querella mediante la cual le imputd al
licenciado Guzmdn Esquilin haber violado los Cénones 18 y 35
de Etica Profesional, 4 L.P.R.A. Ap. IX. Estos, en 1lo
pertinente, le imponen a un abogado la obligacidén de: evitar
cometer engano y defender las causas de sus clientes dentro
de los limites de la 1ley; ser sincero y honrado ante 1los
tribunales; uUnicamente utilizar en la defensa de los derechos
de sus clientes medios que sean consistentes con la verdad; y
no inducir al juzgador a error utilizando una falsa relacidn
de hechos.

Contestada la querella, designamos al ex Juez Superior,
Hon. Enrique Rivera Santana, como Comisionado Especial para
atender ésta. El 6 de julio de 1998, el Comisionado Especial
rindié su Informe en el cual hizo una detallada relacidn de
los hechos que dieron base a la querella. A continuacién
haremos un breve resumen de los mismos.

Don Vicente Avilés Rivera y dofia Flora Veldzquez Pérez
se casaron el 2 de octubre de 1937. Durante su matrimonio
procrearon dos hijos, Manuel vy José Abraham, ambos de

apellido Avilés Velédzquez. Estos premurieron a don Vicente,
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quien fallecidé el 23 de Jjulio de 1985. Manuel habia
procreado una hija, Clarimar Avilés Martinez, y José Abraham
tres hijos, José Abraham, Ivette y José Manuel. Todos estos
nietos de don Vicente vivian a la fecha de la muerte de éste.

Los padres del licenciado Guzmdn Esquilin vivieron en el
mismo vecindario que don Vicente y dofia Flora, razdén por la
cual, desde su ninez, éste los conocia y también conocia a
los dos hijos de éstos, Manuel y José Abraham. AUn después
que se casdé y mudd del barrio, en las visitas que hacia a sus
padres, continudé teniendo contacto con la familia de don
Vicente y dofia Flora.

Al morir don Vicente, su viuda, dofla Flora, solicitd los
servicios profesionales del licenciado Guzmdn Esquilin para
que le tramitara la declaratoria de herederos. ©Este prepard
y, como abogado de la peticionaria, suscribidé la peticidén de
declaratoria de herederos que fue juramentada por donha Flora.
El querellado actudé como notario en el Jjuramento de esta
peticidn. Tanto el juramento como la peticidédn tienen fecha
de 17 de septiembre de 1985. La peticién se presentd ante el
entonces Tribunal Superior, Sala de San Juan, Caso Civil

Numero KJV 85-4597, Ex Parte Flora Veldzquez Pérez, sobre

Declaratoria de Herederos.
En la peticidén se hizo constar que a la fecha de 1la
muerte de don Vicente, éste estaba casado con dofia Flora y

rz

que en dicho matrimonio no procrearon hijos” (segundo
parrafo 2 de la Peticidén). Esta afirmacidén es falsa y asi le

constaba tanto al querellado licenciado Guzman Esquilin como
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a la peticionaria dofia Flora. En la peticidédn no se nombraron
ni incluyeron los nietos de don Vicente y dofla Flora.

Cabe seflalar que cuando muridé Manuel, hijo de don
Vicente y dofla Flora y padre de Clarimar, la madre de esta
Gltima insté una demanda' y fue representada por el
querellado. Esto ocurridé antes de la muerte de don Vicente,
abuelo de Clarimar. Otros dos nietos de don Vicente, Ivette
y José Abraham, también indicaron gque conocian al guerellado
desde hacia alrededor de gquince afios (Ivette) y doce afos
(José Abraham) . Tanto Clarimar como Ivette y José Abraham
expresaron dgue aunque lo conocian, no habian tenido mucha
relacidén con él1l.

Al momento de la muerte de don Vicente, éste y doifa
Flora eran duefios de una casa de madera localizada en la
Barriada Jerusalén del Barrio Sabana Llana de Rio Piedras.
Dofia Flora interesaba mejorar la casa haciéndola de cemento,
para lo que tenia que tramitar un préstamo ofreciendo la casa
como garantia. En su declaracidén jurada, doha Flora afirmd
que fue para facilitar el tramite de este préstamo que no
hizo mencidén de los nietos en la peticidn para declaratoria
de herederos e hizo constar que no procred hijos con su
finado esposo. Tampoco ella le informdé al querellado sobre
sus nietos. De otra parte, éste aceptd esta afirmacidén como
buena sin que de la prueba surja que inguiriera sobre la
posibilidad de que los hijos premuertos de don Vicente

dejaran descendencia.

! Del Informe no consta la naturaleza de esta demanda.
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Dofia Flora obtuvo el préstamo vy mejord la casa,
haciéndola de cemento. Alrededor de once aflos después de la
muerte de don Vicente, la vendidé a don Francisco Rivera Vigo
Yy sSu esposa Marisol Encarnacién Pimentel, mediante 1la
Escritura Publica Numero 9, otorgada en San Juan, Puerto
Rico, el 22 de Jjunio de 1996, ante el Notario Publico
Florentino Machargo Barreras. La venta se hizo aplazando
parte del precio convenido. Luego de la venta dona Flora se
trasladd a vivir a los Estados Unidos. El nuevo duefio de la
propiedad pasdé a ocupar la misma.

Cuando los nietos de dona Flora y don Vicente se
enteraron que la casa estaba siendo ocupada por otra persona
fueron a investigar. Asi fue que se enteraron dque la
propiedad habia sido wvendida. Los nietos consiguieron 1los
servicios de un abogado, el que, luego de hacer 1la
investigacién de rigor, 1instdé una demanda de nulidad de
escritura, Caso KAC 96-1123, y una solicitud pidiendo que se
enmendara la Resolucidn sobre la declaratoria de herederos de
don Vicente, a los fines de que se incluyera a los nietos
como herederos del finado, Caso KJV 85-4597, ambas en el
Tribunal Superior, Sala de San Juan. En la vista sefalada
por el tribunal para atender este asunto, efectuada el 16 de
enero de 1996, se dio constancia de un escrito remitido por
dofila Flora ofreciendo excusas al tribunal, indicando las
razones que tuvo para que la declaratoria se hiciera de 1la
manera en que se hizo, e informando no tener objecidén a que

se enmendara la resolucidén sobre la declaratoria de
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herederos. El Tribunal Superior, por voz del Hon. Arnaldo
Lépez Rodriguez, levantdé una extensa minuta de la vista,
ordend transcribir los incidentes y dispuso que se notificara
la transcripcidén a la Fiscalia de Distrito y al Tribunal
Supremo.

El licenciado Guzman Esquilin se enteré de la venta de
la casa cuando una de las nietas de don Vicente, Clarimar,
fue a su oficina a inquirirle al respecto. El le indicdé gue
no sabia nada sobre la venta, ya gue no habia intervenido en
esas gestiones. No le entregd copia de la resolucidn sobre
la declaratoria de herederos. No obstante, tratd de
localizar, y en efecto 1localizdé a dofla Flora en Estados
Unidos. Ella entonces envid, a través de ¢él, el escrito
pidiendo excusas al tribunal. También envid otro documento
autorizando que el balance del precio aplazado de la venta de
la casa se distribuyera entre sus nietos, Clarimar, Ivette,
José Manuel y José Abraham. Asi se llegd a un acuerdo que se
formalizdé mediante una estipulacidén que se presentd en el
Caso KAC 96-1123, del Tribunal Superior, Sala de San Juan.
Mediante esta estipulacidén los demandantes en ese caso, los
nietos de don Vicente, se dieron por satisfechos de su
reclamacidén en la herencia de su abuelo, reconociendo haber
recibido el pago de la suma de $18,000.00. Otorgaron una
escritura publica cediendo sus derechos en la propiedad
objeto de la controversia a favor de la persona a quien dona

Flora habia vendido la misma.
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El Procurador General y el querellado estipularon que el
licenciado Guzmdn Esquilin no recibidé beneficio econdmico
alguno por los hechos que se alegan en 1la dquerella. Los
herederos de don Vicente indicaron gque su participacién en la
herencia fue satisfecha y que estdan conformes con el pago
recibido. Expresaron no tener interés alguno en la querella
que se sigue en contra del querellado licenciado Guzman
Esquilin.

Del Informe del Comisionado Especial surge con meridiana
claridad que el licenciado Guzman Esquilin mintidé al
suscribir una peticién de declaratoria de herederos en la que
hizo constar gue Don Vicente y Dofla Flora no habian procreado
hijos dentro de su matrimonio cuando le constaba que esto no
era cierto. Ademés, aun presumiendo que no tenia
conocimiento de la existencia de descendencia de los nietos
de don Vicente, incumplidé con su deber de asegurarse dque en
la peticidén se incluyeran todos los hechos pertinentes, en
esta ocasidén todos los herederos, para evitar asi inducir al
tribunal a error, como de hecho ocurrid.

La mentira, aunque no se incurra con propdsitos de
lucrarse econdmicamente, degrada el caracter y envilece el
espiritu; es antitesis de la conducta recta y honorable que
el Cédigo de Etica Profesional exige de todo abogado. El
compromiso de un abogado con la verdad debe ser siempre

incondicional.? El hecho de que no se hizo con intencién de

2 In re: Antonio Filardi Guzmén, P.C. de 23 de enero de

1998, 144 D.P.R. (1998), 98 J.T.S. 3; In re: Ramos y
Ferrer, 115 D.P.R. 409 (1984).
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lucrarse no Jjustifica una mentira u omisidén que induzca a
cualquier tribunal a error.

Un abogado debe defender los derechos de sus clientes
“diligentemente desplegando en cada caso su mas profundo
saber y habilidad” y actuando siempre dentro del marco de la
ley. La Regla 9 de Procedimiento Civil, 32 L.P.R.A. Ap. III,
especifica que la firma de un escrito por un abogado eqguivale
a certificar gque ha leido el escrito y qgue de acuerdo a su
mejor conocimiento, informacidén % creencia, estd Dbien
fundado. La violacién de esta Regla podra dar lugar a la
imposicidén de sanciones en su contra. E1l licenciado Guzman
Esquilin violentdé esta disposicidén, y al asi hacerlo, indujo
al tribunal a error y obligd a unas personas, en este caso
los nietos de don Vicente, a recurrir a los tribunales para
evitar que sus derechos quedaran perjudicados.

Lo anteriormente expuesto demuestra que el licenciado
Guzmdn Esquilin violentdé ademds, los postulados de 1los
Cénones 18 y 35 y la Regla 9 de Procedimiento Civil.

Por todo lo antes expuesto y tomando en consideracidn
como atenuante que el licenciado Guzmdn Esquilin no se lucrd
de las actuaciones antiéticas en que incurrid, se le suspende
de la profesién de abogado por el término de un afo y hasta
que otra cosa disponga este Tribunal. Se ordena al Alguacil
General de este Tribunal que proceda a la incautacidén de la
obra notarial del licenciado Guzman Esquilin.

Se dictard sentencia de conformidad.
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Santiago Guzmdn Esquilin
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SENTENCIA

San Juan, Puerto Rico, a 23 de octubre de 1998

Por los fundamentos expuestos en la Opinidén Per Curiam
que antecede y tomando en consideracidn como atenuante que
el licenciado Guzmdn Esquilin no se lucrd de las actuaciones
antiéticas en que incurrid, se dicta sentencia
suspendiéndolo de la profesidén de abogado por el término de
un aho y hasta que otra cosa disponga este Tribunal.

Se ordena al Alguacil General de este Tribunal qgue
proceda a la incautacidén de la obra notarial del licenciado
Guzmadn Esquilin para el tramite de rigor correspondiente por
la Directora de 1la Oficina de Inspeccidén de Notarias.
Ademéds, se ordena al Alguacil de este Tribunal que notifique
personalmente al Lcdo. Santiago Guzmén Esquilin de lo aqui
determinado.

Lo pronuncid, manda el Tribunal y certifica la
Secretaria del Tribunal Supremo. El Juez Presidente sefior
Andréu Garcia y el Juez Asociado sefor Negrdédn Garcia hacen
constar que suspenderian al licenciado Guzman Esquilin
indefinidamente.

Isabel Llompart Zeno
Secretaria Tribunal Supremo



